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Magyar nyelv és irodalom — kdzépszint Javitasi-értékelési utmutato

A szovegértési feladatok megoldasanak értékelése, pontozasa

e A valaszokra csak a javitasi-értékelési utmutatoban megadott pontszamok, illetve rész-
pontszamok adhatok. Fél pont nem adhato.

e A hianyz¢6 valasz minden esetben 0 pont.

e Az értékeld tanar a dolgozatban jelolje €s pontozza a helyesirasi hibakat, és a pont-
szamot adja hozza a szovegalkotasi feladat helyesirasi pontszamaihoz. A helyesirasi
hibak pontozasdhoz a mellékletben kézoltek az iranyadok.

e A javito tanar csak az Gtmutatdval 1ényegében egyez6 tartalmu valaszt értékelheti pon-
tokkal. A megfogalmazas természetesen eltérhet a javitasi utmutatotol. Tobb helyes
valasz esetében a lehetdségeket / jel kiiloniti el egymastol.

e Amennyiben a vizsgazo a feladatban eldirtnal tobb valaszt ir, akkor az elsé (megadott
szamu) megoldast kell figyelembe venni.

e A pontozasban figyelembe kell venni a felelet megfogalmazasat is, amennyiben ezt az
utmutato eldirja.

Olvassa el figyelmesen az alabbi szoveget, majd vailaszoljon a kérdésekre!
Egyes feladatok végén zarojelben adjuk meg a megolddst segito szovegrészlet szamat.

Beke Jozsef: ,,Irodalmi kétszersiiltek”. Irodalmunk nevezetes atdolgozott miivei

1. Egy konyvet tartok a kezemben. Kemény feddlapjan vastag nagy betiikkel csak ennyi: Madach. A
bels6 cimlapon ez olvashato: Madach Imre / Csdk végnapjai | Mozes. A kovetkez6 cimlapon még
egyszer pontosan ugyanez, alatta: Magveté Konyvkiado, Budapest. Végiil a harmadik cimlapon
ez all: Csdk végnapjai / Drama harom részben / Ujraformalta / Keresztury Dezsé. Tehat csak itt
deriil ki, hogy ez nem az eredeti Madach-mii. Azt hiszem, ez igy tokéletesen elegendd ahhoz,
hogy a gyanttlan atlagolvasot félrevezesse, milyen miivet vesz tulajdonképpen a kezébe. Persze
akinek mindegy, hogy mit, eredetit vagy nem eredeti miivet olvas, az tulajdonképpen nem jar
rosszul, mert a Keresztury atformalta Madach-dramak olvasmanyosabbak, mint az eredetiek.

2. Az irodalmi lexikonokban nem talalni olyan cimszot, amely miivek atirasarol, kisebb-nagyobb
mérték{i atalakitasarél szolna, pedig a jelenség tapasztalhatd mind a magyar, mind a
vilagirodalomban. De az eredeti szerz6nél sem figyelmeztetnek arra, hogy a mi atformalva is
létezik. Az atdolgozason atesett miivek rendre ugyanigy az eredeti szerzé nevén jelennek meg,
legfeljebb kis megjegyzéssel, mintha semmi sem tortént volna, vagy mintha csak forditasrol volna szo.

3. Az atdolgozasok esetében a ,.kiindul6”, az eredeti (nevezziik A-nak) és az ,,4j” (nevezziik B-nek)
mi kozotti Osszefiiggés kdzelebbi és tavolabbi lehet aszerint, hogy az atalakitd tevékenység mire
iranyul, milyen korti és milyen mértékii. Néhol arr6l van szo, hogy a kozds téma 0j gondolatok
ihletéjeként meriil fol, tehat a B alkotoja eddig ki nem aknazott lehetdséget lat benne. Maskor az
vezeti a B Iétrehozojat, hogy az A mii vélt vagy valos hibait kijavitsa, annak értékeit az utdkor
szamara atmentse, tehat 0j mindséget hozzon létre. A beavatkozas tartalma sokféle lehet: jelenthet
eszmei, szerkezeti, jellemabrazolasbeli valtoztatist is, de megmaradhat a csupan stilusbeli
simitgatasnal is, amellyel a nyelv természetes avulasat igyekszik ellenstulyozni.

4. Ugy latszik, a miinemek nem egyforma mértékben részesiilnek az atformalas, megjavitas kétes
szerencs¢jében. Lirikusaink még Orzik régi hadallasaikat, de az epika és a drama teriilete elég
sériilékeny. A dramai miivek esetében feltétleniil tisztazando, hogy mas dolog a szinrevitel soran
torténd valtoztatas, vagyis a tObbé-kevésbé természetesnek tartott rendez6i beavatkozas; és mas
dolog az, ha a valtoztato atirja és igy jelenteti meg az 0ij miivet. Szandékosan nevezem az
irodalom szempontjabol az utdbbit Gj miinek, és szandékosan nem annak a szinhazi eléadasbeli
valtoztatasokat. Ugyanis az utdbbiba beletartozhat a szovegvaltoztatas, a kihagyéas, a szerkezeti
felforgatas mellett a maszk, a diszlet, az 6ltozet, a koreografia, a zene stb. teljesen elfogadott
egyedi megoldasa. Mindez egyszeri ¢és szinhazi tigynek tekinthetd, hiszen mas rendezd
el6adasaban sziikségszerlien megint valtozik minden. Eléfordult mar a Hamlet szinrevitelében két
Ophélia is, a Bank badn-t is jatszottak mar XX. szazadi 6ltozékekben. De ettél a dramai mii, az
irodalmi alkotas valtozatlan maradt.
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10.

11.

A tovabbiakban tekintsiik 4t a magyar irodalom néhany nevezetes atdolgozasat. Leginkabb a
nyelvi elavulds ellenszereként tiintetik fol, és a kései olvasé érdekében végzett jo szandéku
értékmentésként. Mintha a magyarra sokkal inkabb jellemzd volna a valtozas, mint mas
nyelvekre. [llés Endre igy fogalmazott, amikor Méricz Zsigmond XX. szdzadi nyelvre atirva adta
ki Kemény Zsigmond A rajongok cimii regényét: ,,Vajon a francidk Corneille vagy Racine
nyelvét beszélik ma? Shakespeare-nek taldn nincsenek elavult szavai? Es Firenzében megmaradt
Dante olaszsaga? Mégis elképzelhetd-e, hogy Dantét leforditsak olaszra és Corneille-t franciara?”
Régi nagyjaink koziil Zrinyi eposza, a Szigeti veszedelem az, amely a legtobbszor atesett a
néhanyan atirassal, vagyis modernebb nyelvre atiiltetve probaltak kozelebb hozni sajat koruk
olvasokozonségéhez. Az eredmények kétes értékiiek — Arany taldn ezért is hagyta félbe’-szerbe’ —
, legyen a szandék barmily tiszteletre méltd. Zrinyi utdn egy évszazaddal Raday Gedeon fogott
bele az eposz atirasaba: annyira rajongott Zrinyiért, hogy fiatal koraban hexameterekben kezdte
atirni az eposz elejét. Késobb jambikus stanzakba Ontdtte a mli egyik legszebb részletét, a torok
ifji szerencsedalat, még késébb pedig prozaba irt at némely részleteket. Konyi Janos, aki a XVIIL
szazad masodik felében Szigetvarott szolgalt strazsamesterként, és aki magat ,,a magyar haza
egyligyli szolgajanak” nevezi — egyenesen Magyar hadi romdn-t, tehat verses regényt fabrikalt
bel6le, jobban mondva: eposzi jellegzetességeit mellézve afféle vershez hasonlité prozava
sziirkitette.

Katona Jozsef Bdnk ban-ja els6 szinre keriilése Ota az ellentétes vélemények kereszttiizében all —
és ¢él. Elismerés és elmarasztalas gyakran nemcsak a kiillonboz6 biralatokban, hanem néha
ugyanazon az értékelésen belill is érte a mivet. FOként a helyenkénti bizonytalan
értelmezhetoséget kifogasoltadk benne, nyelvét egyesek gyongének, masok csodalatosan
kifejezének tartottak. Illyés Gyula a mi — ahogyan 6 nevezi — , dtigazitisa” soran ezekre
tamaszkodva hajtott végre egyrészt dramaturgiai, masrészt megfogalmazasbeli valtoztatasokat
1976-ban. A koltét két szinész, Bessenyei Ferenc és Sinkovits Imre is felhivta a drama
atalakitasara, és a munka kozvetlen elézménye volt Czimer Jozsef pécsi dramaturg biztatasa és
tanulménya a mi szinre allitdsanak nehézségeirdl. Szerinte naivitas azt hinni, ,,hogy amit egyszer
megmagyaraznak, az mar el is jatszhatd.” Az emlitett két szinész is azt nehezményezte, hogy
Katona dramajanak vannak nehezen eljatszhato részei, s a valtoztatasoktdl azt vartak, hogy a mi
érthetSbb, vildgosabb, és ezaltal hatdsosabb lesz. Illyés az Uj frds 1976. évi aprilisi szamaban
kozolte a drama ,,atigazitott” valtozatat.

Erdemes megemliteni, hogy Illyés elétt is volt mar kisérlet Katona draméjanak alapos szinhazi
atdolgozasara. Hevesi Sandor 1928-ban eldre bejelentette, hogy atalakitott formaban kivanja a
miivet szinre vinni. Végiil azonban a nagy vihart kavar6 atdolgozas tulajdonképpen csak
dramaturgiai valtoztatdsokat jelentett, azon beliil is elsdsorban kihagyasokat, a teljes szoveg kozel
negyven szazalékat elhagyta, példaul a Bank—Gertrudis-jelenetnek szinte a felét.

Zrinyi Miklos és Katona Jozsef mellett egyik elsé nagy regényirénkat, Kemény Zsigmondot iS
utolérte az atdolgozas sorsa. Illés Endre igen elitélé véleményt fogalmazott meg Kemény
Zsigmond 4 rajongok cimii regényének Moricz altal tortént atirasardl, és egyaltalan az atirasrol
mint modszerrol.

Es itt attérhetiink a masodik ellenvetésre: az atirt miivek szerzéségének kérdésére, valamint arra a
problémara, hogy ugyanaz vagy masik mii-e az , ujraformalt” alkotés. Keresztury azt kérdezi,
,miért fogadjuk fenntartassal a magyar irodalom esetében az olyanfajta kisérleteket, amilyenekért
Brechtet, Diirrenmattot s annyi mas irét, atirot megdicsértiink”. Csakhogy a Coriolanus Brechté,
az Elektra Bornemisza miive, Diirrenmatt Janos kirdly-a és Titus Andronicus-a sem Shakespeare-€.

Azt hiszem, bele kell nyugodni: a Szigeti veszedelem csak a maga nyelvén utolérhetetlen eposza
irodalmunknak, de aligha valik tomegolvasmannya, amint Dante Isteni szinjaték-a sem. A Bdank
ban pedig az olyan dramak kozé tartozik, amelyeket nem jatszanak a szinhdzak sz4zas széridkban.
Vannak ilyenek, a Faust is ilyen, Az ember tragédidja is ilyen. El kell fogadni, hogy vannak
nehezen emészthetd, igy nem mindenki szamara egyforman élvezhetd mialkotasok a
képzémiivészetben is, a zenében is, miért ne lehetnének az irodalomban is.

Forras: Holmi, 2007. aprilis. http://www.holmi.org/2007/04/beke-jozsef-irodalmi-ketszersultek-jegyzetek.
Részlet, a feladathoz igazitott szoveg.
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1. Ertelmezze a szoveg és az alabbi szempontok alapjan az ,,Irodalmi kétszersiiltek” cim
jelentését és stilushatasat!

a) A cim jelentése:

- a cim azokra a szovegben emlitett irodalmi alkotasokra utal, amelyeket atirtak / atjavitottak /
atdolgoztak

- az Gjra ’1étrehozott’ miire utal a cimbeli "kétszersiilt’

- a kétszersiilt (mint étel) metaforikusan az atiras / atdolgozas egyik lehetséges céljara, a
miivek fogyaszthatova tételére is céloz

- a szerz0 atvitt értelemben (metaforikusan) nevezi kétszersiiltnek (kétszer siitdttnek) az
atigazitott, atformalt mtiveket

- a cim szokatlan jelzds szerkezete felkelti az érdeklddést, az olvasoi varakozast

Adhato 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valasz 1 pont.

b) Az idézdjel szerepe:

- az idézdjel altalaban egy adott forrasbol vett, onnan idézett szoveget jelol
- az idézdjel itt viszont arra utal, hogy nem kell sz6 szerint érteni a cimet

- az 1dézdjeles cim eldre jelzi a szerzd allaspontjat, szemléletmdodjat

Adhato 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valasz 1 pont.

c) A kifejezés stilushatasa:
- jatékos, ironikus
- a szoveg egészére eldre utalva kifejezi a szerz6 véleményét

Adhato 1, 0 pont.

2. A szoveg egésze tobb, az irodalmi miivek atirasaval kapcsolatos célt, indokot jelol
meg. Nevezzen meg 4 inditékot!

- az atdolgozas kozelebb hozza az eredeti miivet a mai olvaséhoz

- az atdolgozas a nyelvi elavulés ellenszere

- aszinpadra allitas, az eldadhatosag megkonnyitése

- J6 szandéku értékmentés

- az atird (4atdolgozd) szamara addig ki nem aknazott lehetéségek megvalositasa
- avélt vagy valods hibak kijavitasa

- 0j mindségek létrehozasa

- rajongas az eredeti szerz0 irant, annak Ujboli népszeriisitése

Adhaté 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valasz 1 pont.
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3. Magyarazza meg, mit jelentenek a szovegben szereplé alabbi szavak! (3, 7)

a) ihletd: 1) gondolatokra, miivek 1étrehozasara, megalkotasara 6sztonzo, késztetd, indito
b) dramaturg: a dramai mi szinpadra allitasat segit6 (szakember)

Adhato 2, 1, 0 pont.
Minden helytallé magyarazat 1 pont.

4. A szoveg alapjan toltse ki az alabbi tablazatot, amely a szinpadi adaptacio jellemzoéit
és eljarasait osszegzi! (4,7, 8)

a) A szinpadi adaptaci6 célja hatasos/ jobban érthet6 / konnyebben jatszhato /
szinre vihetd szinhazi produkciod 1étrehozasa
b) Az adaptald személy(ek) dramaturg / rendez6 / ir6 / koreografus /

(A szovegben emlitett helytdllo tulajdonnév is
elfogadhato, pl. Illyés Gyula.)

) Az adaptacié harom lehetséges a szOveg meghtizésa / kihagyas / atszerkesztés /
eljarasa

a szoveg nyelvi modernizalasa, pl. Gjraforditasa

a szereplOk megkett6zése

a szereplok szovegének megcserélése

aktualizalas a szinrevitelben (pl. diszletek,
jelmezek)

a) Adhato 1, 0 pont.

b) Adhat6 1, 0 pont.

c¢) Adhato 3, 2, 1, 0 pont.

Minden helyes valaszelem 1 pont.

5. A szoveg a 2. bekezdésében megallapitja, hogy az irodalmi lexikonokbol hianyzik a
miivek atirasaval kapcsolatos cimszo.

Egy példa: Brody Sandor atdolgozta az ifjisagnak Jokai tobb regényét, Az arany ember-t
példaul A rozsak szigete cimmel jelentette meg. A boriton Jokai Mor neve alatt A rozsdak
szigete miicim szerepelt.

a) Idézze a szoveghdl azt a mondatot, amely talaloan illik a fent idézett példara!

A szovegbdl idézett mondat: Az dtdolgozdson dtesett miivek rendre ugyanugy az eredeti
szerzo nevén jelennek meg, legfeljebb kis megjegyzéssel, mintha semmi sem tortént volna,
vagy mintha csak forditasrol volna szo.

Adhaté 1, 0 pont.
Elfogadhat6 csak az alahtzott idézet is.
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b) Mi utal Az arany ember cimii Jokai regényre A rozsdk szigete cimben?

A regény egyik helyszine a Senki szigete / a sziget / a rozsa

Adhato6 1, 0 pont.

6. Ertelmezze az alabbi szovegbeli mondat két megallapitasat a megadott szempontok
szerint!
,Ugy latszik, a miinemek nem egyforma mértékben részesiilnek az atformalds, megjavitas

kétes szerencséjében.” (4)

a) A kétes szerencse jelzos szerkezet jelentése:

- nem bizonyos, hogy az atdolgozott mii jobb lesz, mint az eredeti

- az atdolgozas jelzi, hogy valtozatlan / megujuld az érdeklddés az eredeti mii irdnt

- a jelzOs szerkezet jelzbje (,,kétes”) ironikusan azt sugallja, hogy az atdolgozassal nem
nyeriink, inkabb veszitiink

Adhato 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valaszelem 1 pont.

b) A miinemekre vonatkozé megallapitas értelmezése:

- az egyes miinemek eltérden viselnék el az atdolgozast (atirast)

- leginkabb prozai / epikai és dramai miiveket irnak 4t

- a lirai miivek altalaban elkeriilik az 4tirast

- a lirai miivek szovegére ugyanakkor gyakran hivatkoznak egy masik alkotasban (pl.
evokacio)

- aregényeket a c€lzott olvasokozonség (pl. ifjisag) szamara gyakran dolgozzak at

- esetenként a regény népszeriisitése, olvasasdnak megkonnyitése érdekében a mindenkori
nyelvhasznalatnak megfelelden ,,korszertisitik™

- arégies, hosszabb milveket (pl. eposzok) leroviditik, dsszegzik

- a dramakat a szinhazi adaptacio / szinrevitel hatasossaga érdekében joval tobbszor
atdolgozzak, Gjraforditjak, atszerkesztik

Adhato: 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valaszelem: 1 pont.

7. A szoveg alapjan igaz vagy hamis? A megfelel6 1 vagy H betijelet irja a
megallapitasok mellé!

Lényegében mindegy, hogy az eredetit vagy a nem eredeti miivet olvassuk, f6, hogy H
olvasmanyos legyen.

Ha az atdolgozo6 a sajat nevén jelenteti meg a miivet, az egy masik irodalmi alkotas. |

Az atdolgozokat altalaban nemes szandék vezérli. |

A Bank ban-ban jatszo szinészek biztattak Illyés Gyulat a drama atdolgozasara. I
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[11és Endre tdmogatna Balassi miiveinek atirasat. H

Moéricz modernizélta A rajongok cimii Kemény Zsigmond regény nyelvezetét. |

Adhat6 6, 5, 4, 3, 2, 1, 0 pont.
Minden helytallo betiijel 1 pont.

8. Fogalmazza meg roviden, egy-egy valaszelemmel, mit példaznak a szovegben az
alabbi irodalmi alkotasok! (10, 11)

a) Goethe: Faust

- olyan dramak koz¢ tartozik, amelyeket nem jatszanak a szinhazak szézas széridkban

- el kell fogadni, hogy vannak nehezen emészthetd, igy nem mindenki szdmara egyforman
¢lvezhetd miialkotasok

Adhaté: 1, 0 pont.
Egy helyes vélaszelem 1 pont.

b) Diirrenmatt: Janos kiraly

- egy téma Uj feldolgozasa nem feltétlentil atirat

- Diirrenmatt és Shakespeare is irhattak ugyanarrol a témarol (fohdsrol)

- a szerz6 még akkor is lehet més, ha a cim ¢és a téma (akar a miifaj) latszolag ugyanaz

Adhato 1, 0 pont.
Egy helyes valaszelem 1 pont.

9. Hasonlitsa 6ssze Illés Endre és Keresztury Dezsé felfogasat az atdolgozasokrol! 2-2
osszetevot emlitsen! (5, 10)

a) Illés Endre:

- elutasitja az atdolgozasokat

- a nyelvi beavatkozast is helyteleniti

- szerinte a magyar irodalomra inkabb jellemzdek az atdolgozasok

- a francidk, az angolok, az olaszok sem a régi szerzok nyelvét beszélik, a régi miiveket
mégsem forditjak 4t mai nyelvre

Adhato 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valaszelem 1 pont

b) Keresztury Dezsd:

- tdmogatja az atirast

- maga is atdolgozta Madach két dramajat

- szerinte mas kultirdkban is 1étezik az atiras gyakorlata, ezeket megdicséri

- szerinte csak a magyar kultiraban fogadjak fenntartassal miivek atirasat, atdolgozasat
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Adhaté 2, 1, 0 pont.
Minden helyes valaszelem 1 pont

10. Foglalja ossze tomoren, egy-egy valaszelemmel, a szoveg szerzojének, Beke Jozsefnek
a véleményét az irodalmi miivek atirasarol az alabbi szempontok szerint!

a) szinhazi adaptacio:

- terméSzetesnek tartja a beavatkozast

- egyetért a dramaturgiai valtoztatasokkal

- felfogésa szerint a szinhdz és az irodalom két kiilonb6z6 miivészeti g

b) népszeriisitd szandék:

- nem ¢ért egyet / elutasitja

- szerinte el kell fogadni / bele kell nyugodni, hogy bizonyos alkotasok nem valnak
tomegirodalomma / tomegolvasmannya

c) nyelvi korszertiisités:
- nem ért egyet / elutasitja
- csak az eredeti nyelven valnak értékké az alkotasok

d) szerz6ség kérdése:

- az atdolgozonak véllalnia kell a nevét

- szerinte egyértelmiien jeldlni kell, hogy atdolgozasrél van szo6
- az atdolgozas ) miivet hoz létre

Részfeladatonként adhato 1, O pont.
Minden 6 vélaszelem 1 pont.
Adhato 6sszesen 4, 3, 2, 1, 0 pont.

SZOVEGALKOTAS
Nyelvi és szerkezeti szempontbdl értékelni csak az adott harom téma egyikérdl sz6lo dolgozatot lehet.

Ha a vizsgazo6 egynél tobb (két vagy harom) szovegalkotasi feladatot old meg, és valasztasat
nem jeloli egyértelmiien (nem hizza ald, melyiket valasztotta, vagy nem huzza at a szerinte
érvénytelen megoldast), akkor a javitd tanarnak a vizsgadolgozatban szerepld megoldasok
koziil a sorrendben elsd6 megoldast kell értékelnie. Ha a vizsgdzo egyaltalan nem oldott meg
szovegalkotasi feladatot, az adott feladatra kapott pontszama: 0.

A SZOVEGALKOTASI FELADAT ERTEKELESENEK ELVEI
A lehetséges tartalmi elemek felsorolasa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldas-
ban valamennyi elemnek szerepelnie kell. A lehetséges tartalmi elemekben adott valasz-

tol eltéré minden jo megoldas értékelendo.

1. A szovegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartomanyokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartoz6 lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével torténik.
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(A lehetséges tartalmi elemekben megfogalmazott szakszeriség nem kritériuma a maximalis
pontszamnak.)

2. A javitasi-értékelési utmutato leirja a tartalmi mindségre (elérhetd: 20 pont), a szerkezetre
(elérhetd: 20 pont) €s a nyelvhasznalatra (elérheté: 20 pont) adhaté pontok harom teljesit-
ménytartomanyat. A teljesitménytartomanyokon beliil az értékelé dont az elért pontszamrol.

3. Az értékeld tanar a dolgozatban jeloli a szovegalkotési, a nyelvhelyességi és a helyesirasi
hibédkat. A jeldléshez, valamint a helyesirasi hibak pontozasahoz a mellékletben kozoltek az
iranyadok.

ERVELES, EGY MU ERTELMEZESE, OSSZEHASONLITO ELEMZES

TARTALMI KIFEJTES
tématartas (megfelelés a allitasok jellege targyszeriiség
feladatnak, szempontoknak, | (vilagismeret, gondolkodasi (miiveltség,
szovegbazisnak; kulturaltsag) tajékozottsag)
problémaérzékenység)
20-15 | - megfelelés a valasztott téma- - relevans példak, - megfeleld targyi
pont nak, cimnek, feladatnak hivatkozasok tudas és
- tartalmas kifejtés - hihet6, meggy6z6 allitasok tajékozottsag
- gondolati érettség - kifejtett allitasok - az ismeretek
- itéloképesség, kritikai - a témanak, feladatnak helyénvald
gondolkodés megnyilvanulasa megfeleld mennyiségii alkalmazasa
- a feladattol fliggden: személyes | allitas - indokolt
allaspont megfogalmazésa hivatkozés vagy
1dézeés
14-9 | - Iényegében megfelel a valasz- | - témahoz tartozé és attol - zOmiikben
pont tott témanak, cimnek, eltéro kijelentések helytallo targyi
feladatnak valtakozasa elemek
- nem kelléen meggy6z06 - nem kelld
példak (pl. az érvek nem mélységl és
mindig tamasztjak ala a részletessegli
kell6 mértékben az tudas
allitasokat) - targyi, fogalmi
félreértések
8-1 - eltérés a tématol, cimtdl, - kevés relevans példa, utalds | - hianyos targyi
pont feladattol - ismétlédések tudas
- feltling tartalmi ardnytalansdg | - gyenge vagy hibas allitasok | - targyi, fogalmi
(pl. életrajz a miiértelmezés tévedések
rovasara)
- konkrét kifejtés helyett
altalanossagok
A SZOVEG MEGSZERKESZTETTSEGE
felépités, miifajnak valé koherencia, aranyossag, terjedelem
megfelelés tagolas
20-15 - megfelel a feladatban megje- - van bevezetés, kifejtés, - az elvart
pont 161t mifajnak, a témanak, a lezaras; ezek elkiiloniilnek | terjedelemnek
gondolatmenetnek ¢és aranyosak megfeleld
- logikus, tudatos felépités - j6l tagolt bekezdések
- az allitdsok/gondolati egysé- - globdlis és linearis
gek vilagos kapcsolodasa kohézié megvalosuléasa
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14-9 - helyenként kovetkezetlen fel- | - van bevezetés, kifejtés, - foloslegesen
pont épités lezaras; ezek elkiiloniil- hosszu
- indokolatlan gondolatmenet- nek, de aranytalanok vagy
beli valtasok formalisak (pl. tul hosszu
- arészek kozti osszefliggés vagy a feladathoz nem szo-
nem mindig vilagos (pl. bi- rosan kapcsolodo beveze-
zonytalansag a nyelvi kapCso- tés)
loelemek haszndlataban) - egyenetlenség 1ényeges €s
Iényegtelen elvalasztasa-
ban (pl. elhagyhato bekez-
dések)
8-1 - szétesO irasmi: - hidnyz6 vagy albevezetés / | - kirivoan rovid
pont e Iényegét tekintve zavaros albefejezés
gondolatmenet (pl. - a f6bb szerkezeti részek
csapongas, ismétlodések) nem kiiloniilnek el egy-
e nem halad meghatarozhato mastol
iranyba - szOovegOsszefliggésbeli
e az ir6 elvész a dolgozatban | hidnyossagok (pl. alany-
valtas)
- hiba, hianyossag a kohé-
716t megteremtd eszkzok
(pl. kotészok, névmdsok)
hasznélatdban
NYELVI MINOSEG
nyelvi norma, hangnem, mondat- és szovegalkotas szokincs
stilus
20-15 - egészében megfelel a - témanak megfeleld - szabatos,
pont témanak, a helyzetnek, az véltozatossagu arnyalt,
esetleges személyes - gordiilékeny, €lvezetes, valasztékos
véleménynyilvanitasnak valasztékos - szakkifejezések
helyes hasznalata
14-9 - 1ényegében megfelel a - nem elég valtozatos - olykor a koz-
pont témanak, a helyzetnek - helyenkénti nyelvi-nyelvtani nyelvitol eltérd
hibak (pl. egyeztetés, vonzat) (pl. szleng)
8-1 - csak részben felel meg a - szintelen, igénytelen (pl. - szegényes
pont témanak, a helyzetnek egyszerii mondatok tulsulya) | - tartalmi jellegi
- dagalyos szotévesztés
- gyakori a nyelvi-nyelvtani
hiba
Ervelés

Olvassa el figyelmesen Kolcsey Ferenc alabbi gondolatat! Foglaljon allast, mennyiben
tekinti érvényesnek az intelmet napjainkban is! Ervelésében hivatkozzon legalabb
harom, kiilonb6z6 irodalmi alkotasra!

A bolcsesség legnagyobb mestere az élet; azonban gyakran felkeresd a rég elhunytakat is, kik
tanulasok, vizsgalatok s tapasztalatok altal gytijtott kincseiket a maradék szamara konyveikbe letették.
De jusson eszedbe: a kdnyvek szama végetlen, a te éveid pedig végesek, s oraidat s napjaidat oly sok
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egyeb foglalatossag kivanja maganak. Mint az iires beszédl tarsalkodot, ugy keriild a tartalmatlan
konyveket. [...] Célt és véget nem tudd olvasds rest életnek vagy kovetkezménye, vagy szerzdje:
nyavalya az, mely a valo6 élet gyokereit elragja...”

Forras: Kolcsey Ferenc: Osszes kolteményei. Nemzeti hagyomdnyok. Parainesis. Osiris, 2008. 220.
Lehetséges tartalmi elemek:

A vizsgadolgozat értékét nem befolyasolja, hogy az érvelés irdja pro vagy kontra foglal allast
Kolcsey gondolataval kapcsolatban.

- az érvelés lehet elutasitd, megerdsitd vagy részleteiben vitazo

- a részlet az ¢letalakitas els6dlegességét hirdeti a kozvetett tapasztalatszerzéssel (itt az
olvasas révén szerezheté tudassal, életismerettel, az irodalommal) szemben. Lasd Goethe:
Faust, Madach: Az ember tragédidja, Pragai szin)

- a romantika a konyvekben felhalmozott tudas kérdésességét is feszegeti, a konyvek, a
tudasfelhalmozas céljat, értelmét teszi kétségessé (pl. ,,orszdgok rongya” — Vorésmarty:
Gondolatok a kényvtarban)

- a bolcsesség forrasa Kolcsey szerint a megélt élet, de a kijelentés ellentétes kotoszoval
(azonban) kezd6d6é masodik fele szintén a bolcsesség mestereinek tekinti a konyveket

- azok a konyvek szamitanak kKincsnek, amelyeket ir6ik tanulas, vizsgalat, tapasztalat alapjan
alkottak

- a hagyomanyos tarsadalmakban a konyv a példaszert, atlathato élet metaforaja volt; (lasd az
ismert szolast: Az élete olyan, mint egy nyitott konyv.)

- mara a konyv ritka kultikus targybol (a rejtett, titkos bolcsesség atadasa, atorokitése) részben
kdznapi haszndlati targgya alakult at

- a modernitds koriilményei kozott a konyv mar nem jelképezi az ¢€letet, hanem inkéabb
beilleszkedik annak 0Osszefiiggésvilagaba. A konyvek kozil mar csak azok szamitanak
»ertékesnek”, amelyek valamiképpen segitik az életet, vagy hasznosak az ¢€let szamara

- az olvasas, az irodalom segiti, segitheti, de az idézett gondolat szerint géatolhatja is az
¢letalakitas sikerét, ha nincs célja és vége, azaz a cél szerint megszabott ideje

- a 20. szazadi negativ utopidkban az olvasas ellenség, a konyvek tiltott dolgok, szembeallitva
a kozvetitett képek uralta mindennapi élettel (pl. Ray Bradbury: Fahrenheit 451)

- a Kdlcsey-részlet a szelektiv, értékorientalt olvasasra hiv fel

- ha a ,,konyvek szdma végtelen” volt a 19. szazad els6 felében, akkor ez fokozottan igaz
napjainkban

- az internet koraban a valogatas képessége kiilondsen fontos

- a konyvek végtelenségét sugallja a konyvtar, ami lehet az emberiség emlékezete, a tudas
tara, de mérete, atlathatatlansaga miatt lehet az élet gyckereitol vald megfosztas jelképe is; €
nézOpontbol a konyvtarnak (az univerzumnak) nincs relevans mondanivaloja az ember
aktualis problémainak megoldasarol (pl. Borges: Bdbeli konyvtar, Umberto Eco: A rézsa
neve)

- Kélcsey a modern élet, a civilizacid gyorsuld idejének problémajat vetiti elore (,, s ordidat s
napjaidat oly sok egyéb foglalatossag kivanja magdnak”), lasd Orkény Istvan egyperces
novellainak ars poétikaként is felfoghato indoklasat

- az idézet kiilonbséget tesz az arisztokratikus-elit kultara és a popularis kultara kdzott

- a kiilonbségtétel egyben értékitélet is (a tartalmas olvasmanyokkal szemben Kolcsey
kertilendOnek tartja az iires beszédii tarsalkodonak mindsitett miiveket)

- az egyén szamara a popularis regiszter alkotasai is hordozhatjak a katarzis lehetéséget (pl.
Tamasi Aron: Abel a rengetegben, Abel olvasmanyai a fiizetes regények)
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Egy mii értelmezése

Ertelmezze Weores Sandor alabbi kélteményét az éjszaka motivumanak koézéppontba

allitasaval!

Wedores Sandor: Az éjszaka csoddi

A varosvég itt csupa sziirke haz,

a részegekre angyalka vigyaz,

s a villanyfényben mint aranykehelyben
alusznak a tiizfalak, haztetok

s a sorompon tul ében-szin delejben
zizegnek a lathatatlan mezdk —

a messzeség Oblén par pisla fény ég,
mogottikk nyugodt mélység a sotétség —

Ha becézésem és csokom se kell,
kicsi lany, mivel ringassalak el?
Ha elzar t6lem a buta lakat,
lesajnal minket majd a virradat.
Bamuljuk egymast buslakodva és
szank sarkat bontja mar a nevetés.

Te! ha hiszed, ha nem hiszed,

ugy szeretem nevetésedet,

mint kinn ezt az éjszakat,
lampavilagos éjszakat —

aranypor mallik az ¢j vallarol

s szemkozt a sarkon a cégtablarol
furcsan szokken a pentameter-sor elo:
,» 10th Gyula badogos és vizvezeték-
szereld”

— a nevetésed is ilyen bolond:
mindenre illik és semmit se mond.

Uldogéliink csendesen,

két jo-gyerek, rendesen,
messzi kocsma-zene hallszik,
a kornyéken minden alszik,
az alkdévban odaat

mélyen alszik anyukad,

s szomszédban a Vakos néni,
ferdeszéju Viglab néni,
Balogh ur, a vasutas,

imadod, a kis-inas —

Itt is, ott is, emitt is, amott is
bajszos renddr 6rzi az almot,
nagyfiilii bagoly 6rzi az almot,
mint kinn ezt az éjszakat,
lampavilagos ¢jszakat —

itt is, ott is, emitt is, amott is
dongnak az oreg faliorak,
banatos hangu ingadrak,
fodrozzak az éjszakat —

Alvo Lélek, kissz a tajon,
almodon mint pokfonalon,
huss! huss!

Fol a 1égbe visz az ut,

tag alég,

tag az ut,

tag a lég,

tag az ut,

hozd az 6romoét, hozd a but,
hozd az 6romot, hozd a but,
huss! huss!

Nézd! a haz,

mint a felhd, fényt cikaz,
mozdul, mint a barna-béka,
vele mozdul az arnyéka,

és beldle alvo lelkek
parolognak, 1égbe kelnek

a kéménybdl, mint a fiist,
az ereszrél, mint eziist —
szall a kovér Vakos néni,
deszka-vékony Viglab néni,
és korottiik nagy sereg
libben, szokken, hempereg —
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Ni, a G6s pék ketté-bomlott
¢s kergeti onmagat.

Balogh ur a templomtornyot
fujja, mint a furulyat,

azt fujja, hogy ,,Ne sirasson”,
mégis konnyezik belé —

Ott meg a cukrasz-kisasszony
tipeg fejjel lefelé —

Viglab néni peckes-modon
sétalgat a siirgdnydroton,
krinolinja lyukas-hordo,
kezében egy napraforgo,
vékony nyakan férfi-gallér,
oldalan egy szép gavallér.
Viglab bacsi nagy-kesergdn
kuporog egy lampaernydn,
nézi parjat: ,,Lassa, kérem,
paradéra megy a pénzem.
Nekem pohar sorre sincsen,
neki fodrasz, ruha, minden.
En megmondtam mar ezerszer,
hogy hibés a mai rendszer,
allamreform kéne régen,
persze nem hitték. Na tessék!
Ado, lakbér... nem csekélység!
Ot gyermekem van, kérem!”

Oda nézz, sz6sz-bogar:

ott a boltos lanya all,

boltnak hisz egy fecskefészket,
benne vérja a vevoket;

ez mar mégis hajmereszto,
hogy ma senki be se néz!
Majd belép a szivdogleszto
hollywoodi filmszinész:
,Kérek kilenc fogkefét,
rdadasul a kezét.”

Roptiik 6ssze-vissza hiz...

rd ne nézz, mert megvakulsz.

Mogyor6 Pal ezalatt
megfogott egy siilthalat.
,,Tanar ur tudna talan,

milyen hal ez? macskacapa?”
,»R4a van irva uszonyara,

de nincs itt az 6kulam.”

Pal orilt, hogy futhatott

¢és szekundat nem kapott.

Es a ritka allatot

vezeti egy hosszu hidon:
,»Majd vadaszni megtanitom.”

Tejes-ember a kéményen

ild6gél, mint nyari réten,
kisgyermek lett Gjra szépen,
mézes-kenyér a kezében.

Tavol, oreg biikkfa alatt

labdazik egy fit-csapat,

6 a szemét rajta-felejti,
mézes-kenyerét halkan elejti,
kicsuszik aldla a rét, meg a kémény,
s eltlinik az ¢j csipkéi mélyén.

Es erre-arra az alvo csapat
potyog a falr6l, mint a vakolat.
A villanyfényen atdereng az ég,
s a varoson tul latszik a vidék,

a dombok gyengéd-rajzu hata

— ¢&s elcsitul az alvok karnevalja.
Jon a soprégép tompa morajjal,
mogotte a hajnal

fut lobogd szdke hajjal,
csorompdl a reggel, szall a fény...
€s az ¢ji tag csodat,

ezt a fura micsodat

ketten lattuk: te meg én.

(1940)

Forras: Weores Sandor: Egybegyiijtott koltemények I. Helikon, 2008. 254-258.
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Szémagyarazatok:

ében-szin: sotét, feketés; utalas az ébenfa szinére
delej:magnesesség, vonzerd

alkov: halofiilke

krinolin: a szoknya formajat ado fémkeret

okula: szemiiveg

szekunda:régies didknyelven az elégtelen

Lehetséges tartalmi elemek:

- az ¢éjszaka motivum, toposz altalaban a vilagegyetem kialakulasa eldtti, illetve az egyéni élet
szintjén a sziiletés elOtti sotétséget jelenti, amely megelézi az Gjjasziiletést / a beavatast, /a
megvilagosodast

- belépni az éjszakaba annyi, mint visszatérni a meghatarozatlansagba, ahol a furcsasagok,
rémalmok, bizarr, sotét gondolatok, groteszk jelenetek, helyzetek kevered/hetnek

- az eurOpai néphitben a gonosz erék (pl. boszorkanyok, 6rdogok, démonok) az éjszaka
kozepén, éjfélkor a legaktivabbak, s csak a hajnal fénye 1izi el dket.

- a nyari napforduld az év legrovidebb éje, amelyet szamos néphagyomanyban 6romtiizekkel
tinnepeltek, s amely a karnevali szabadsag, a szerelmi varazslasok, ideje volt (maglya, t(iz)

- az ¢jszaka ,kedvez a jatszadozdsnak, az alvasnak, melengeti az alomképeket és a
rémlatomasokat

- Az éjszaka csodai olyan latomésvers, amelyik a homéroszi és az orpheuszi jellegli koltészet
lehetdségei kozt egyensulyoz; az emberi vilag keretei kozt mozog, képzetei nem a 1ét nélkiili
1ét titkait kutatjdk, csak azt a fantaziavilagot, amelyet éjszakai dlomban, de akar féléberen
almodozva is barmelyik ember atélhet

- egyértelmii az elhatarolds a valo és az dlomvildg kozott: a vers végére a latomas emlékké
valik

- a koltemény 13, szabalytalan terjedelmii (6—18 soros) szakaszra tagolodik, s nem kotott a
sorok terjedelme, ritmusképlete sem; a ritmikai valtozatossag a vers ,,csodainak” bemutatasa,
amelybe még egy cégtablan fellelhetd pentameter sor is belefér, és szinte kotelezd a csengd-
bongo, almot €s valot, tiindérit és groteszket is kifejezd, gazdag rimelés

- a ml kerete hagyomanyosan adja meg egy torténetsor kezdetét és végét, helyszint és 1d6t is
jelolve

- a versszoveg formailag és téma szerint két jol elkiilonithet sikba rendezédik: az egyik sikon
a lirai én beszéde all az éjszaka leirasaval ¢és a kedveséhez intézett szavakkal, s ez mintegy
idézojelbe teszi a masikat: az alom sikjara helyezett jeleneteket; az elébbi keretnek is
tekinthetd, de a narrator ,,kiszolasai” Gjra és Gijra megerdsitik az elmeséld szerkezetet

- az almokat megjelenitd részt az ,,AIvo lélek, kussz a tdajon...” szavakkal kezdddod,
varazsrigmusokat 1dézd versszak vezeti be, s kevésbé éles cezuraval az ,,...6 a szemét rajta-
felejti... ” kezdetli szakasz zarja le

- az alomba varazslas, a varazslatos alom irodalmi miivek ismert eljarasa; leginkadbb azzal a
Shakespeare-rel rokon a hangvétel is, akit Wedres mar kisgyermekkoraban megismert
(Szentivanéji alom)

- a két sik eltérd hangulatat eltérd nyelvhasznalatuk, s azon keresztiil humoruk eltérd
természete 0kozza; a keretsik mondatai bonyolultabbak, hosszabbak, szohasznalatara részben
a kedveskedd kicsinyitések jellemzok; az alom-részek ,,vaskosabbak”, ~mondatai
egyszeriibbek, humoruk erdteljesebb

- a keretez0 rész ritmusa idomértékes, az almokat megidézd rész ritmusa iitemhangsulyos. a
rimelés mindkét sik szovegében valtozd képleteket kovet, a keretezd részében a tobbségben
1évé paros rimek mellett keresztrimek, Olelkezé rimek, nem rimeld sorok, az alomsik
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szOvegében szinte végig paros, s6t bokorrimek, ez, ahogy a ritmus is, az egyszeriibb,
,dalszertibb” jelleget erdsiti

- az alombeli jelenetek nonszensz humorat a képtelen helyzetek és valdszerli megszolalasok
kettOssége vagy €ppen ennek forditottja adja

- az 4dlomban mindig meghatdroz6 a sziirrealis elem, s ez a nappali vilaggal szembesitve
konnyen groteszknek mutatkozhat. (Rokon kiinduld helyzetii Kosztolanyi Dezsé Hajnali
részegsegeimil kolteménye, de annak csodas éji baljaban a fenségesség a meghatdrozo, a
latomast nem a jatékossag, hanem a 1étezés 1ényegének felismerése hatja at.)

- az alom jelenetekben éppen azok a személyek szerepelnek, akik dlmodjak azokat, csakhogy
egyetlen dlomban elvegyiilve. Ezek a beszélo meséjében valnak egyetlen torténetté. A beszéld
ily mo6don mindent 14t6, a realitason tali vildgba beavatott személlyé valik szdmunkra, s ebbe
a tudasaba avatja be kedvesét, s a vers szovegén keresztiil magat az olvasot is

- a jatékos-groteszk karnevali latomas természetesen nem Oncély; elsésorban szoérakoztatni
akarja azt, akinek szol a ,,mese”, de kozben a meséld biivész-miivész voltat is kifejezi, és a
latomas hangulatdhoz illéen megfogalmazza azt is, amit a latomasidézésnél is jobban
szeretne: valdban egyiitt lenni a kicsi ldnnyal az éjszakéan keresztiil, valosdgosan is széttorve a
,buta lakat” kényszerét (A jatékban ott a vallomas is a boltos lanyanak és a hollywoodi
filmszinésznek a kettdsében. A lany a boltos lanya, s ,,elado”, de nincs vevd, mignem belép
almai lovagja, és zavaraban el6bb valami badarsagot kér, majd ,, rdaddsul a kezét” is ennek az
ugyancsak kicsi lanynak, aki ,,szdsz-bogdr” szintén, s ,,fészekben”, bar ,fecskefészekben”
varja az igazit, varja, hogy elringassak)

- mire kozeledik az éjszaka vége, dereng a hajnal, sziikségképpen feloszlik ,,az alvok
karnevalja, a latomasbdl visszatériink a hétkoznapokba, megmozdul a nagyvaros, ,, morajjal”
jon, ,,csorompdl” a valdsagos élet, de a varazslatbol meg6rz8dott valami 1ényegi: szervesebbé
teszi a kapcsolatot, hiszen ,, ketten lattuk: te meg én”
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Osszehasonlito elemzés

Hasonlitsa o0ssze Ady Endre és Kosztolinyi Dezs6é alabbi ars poeticus verseit!
Osszehasonlité elemzésében fejtse ki, hogyan viszonyul egymashoz a kétféle koltoi

szerep!

Ady Endre: Hunn, uj legenda

Hatvany Lajosnak kiildom szeretettel

és halaval azért, mert szeret, bant és félt.

Minek a tanacs, joslat, aggodalmak?:
Gesztusaim ¢lnek, mig meg nem halnak
S ¢letemnek csak nézo6i a maiak.

Messzir6l és messzire megy ez €let

S csak: élet ez, summaja ezrekének,

Ordk, magyar hatar-pdr, meg nem szakadott.

S életiik ez a mérsékelt csodaknak,
Mikben mégis 0s allanddsag vagtat,

Hunn, 1j legenda, mely zsarnokin életik.

Masolja am el életét a gyonge,
Furja magat elélten a gorongybe,

Voltom, se végem nem lehet enyhe szabaly.

Ha ki kiraly, Sorsanak a kiralya,
Mit banom én, hogy Goethe hogy csinalja,
Hogy tempo6z Arany s Pet6fi hogy isteniil.

Nekem beszédes kolto-példak némak,
Sem a betelt s kikeritett poémak,

Sem a mutatvanyos fatum nem kenyerem.

Bennem a szandék sok szazados szandék,
Magyar bevaras, Urverte ajandék
S lelkem: példazat, dac-fajok tiri daca.

Zsinatokat doboltam, hogyha tetszett
S parancsoltam éliikre seregeknek
Hangos Dézsat s szapora Jacques Bonhomme-ot.

Szazféle bajnok massa sohse valtan,
Ut legény, aki az iitést alltam:
Igy allva, varva vagyok egészen magyar.

Vagyok egy agban szabadulas, béklyo,
Protestal6 hit s kiildetéses véto:
Eb ura fako, Ugocsa non coronat.

Ki voltam 6reg grammas-didk korban,
Egnek lendiilten s szazszor megbotoltan,

Kiilon jussom: vénen is didk lehetek.

Kalapom, sziirém, szivem forgetegben,
Nézik a vihart, hogy ki birja szebben
S visszapattog roluk jég, vad és szidalom.

Kiilon alkuja lehet a Halallal,
Akit, amikor milliokat vallal,

Nem bamitott az Elet sok 61j kapuja.

A tolakod6 Graciat elloktem,
En nem biivésznek, de mindennek jottem,
A Minden kellett s megillet a Semmisem.

En voltam Ur, a Vers csak cifra szolga,

Hulltommal hullni: ez a szolga dolga,
Ha a Nagyur sirja szolgakat kovetel.

(1913)
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Kosztolanyi Dezs6: Kolté a huszadik szdazadban

Az 6nimadat biiszke heverdjén Nem kell hatalmasoknak uri konca
fekszem nyugodtan, s a paplanomra sargan s a millioktdl olcsd-6cska kegy.

hull ¢ji villany, nappali ver6fény. Azt hirdetem, baratim, sok a kettd,
Fiist és kavé kozott henyélek, de tobb az egy.

mivel a dolgom, végzetem csak annyi, Recsegjen a mult s a bargyu jovo is,
hogy élek. nekem magasabb kincset kell megonom.
Csak annyit €riink, amennyit magunkba, Uralkodom tlizhany6 kraterén is,

mit nékem a hazugsag gloridja, még all a tronom.

a munka. Es 6nmagamat 6nmagammal

Mit a csald profétak csacsogasa, mérem.

nem alkuszom én semmiféle ruttal, Szavam, ha hull, tomor aranybol

se a labdakeért ordit6 tomeggel, érem.

se szamaranyokkal, se Hollywood-dal. Mindegyiken képmasom, mint kiralyé
Toélem locsoghat megvalto igéket s a peremén

s unalmas Oriiltségeket az ép ész, a gOgos iras:

nem az enyém a szazad rongy bohoca, én.

se a felhdkbe zorgd, bamba gépész.
(1931)

Forréas: Ady Endre osszes versei. Osiris. 2006. 623-625. Kosztolanyi Dezsé dsszes versei. Osiris 2005. 441-442.

Szémagyarazatok, jegyzetek Ady Endre kolteményéhez:

kikeritett poémak: gondosan megformalt versek

fatum: sors, végzet

Jacques Bonhomme: utalés a nagy francia forradalomra

ED ura fako: szalloige, jelentése: egyik kutya, masik eb

Ugocsa non coronat: szalldige, jelentése: Ugocsa varmegye nem koronaz (16. vagy 17. szazad); kés6bb a rendi
ellenallas jelszava

gramma: bet{i, konyv

Graciak: a baj és a kellem istenndi a gérog mitologiaban

Lehetséges tartalmi elemek:

- Ady: a kolt6i szerepet felfokozott miivészi ontudat jellemzi. A romantikus zsenielmélet
hatasat tlikr6z6 Onértelmezés a lirai ént olyan személyiségnek lattatja, akiben mintegy
évszazadok €s emberéletek sokasaganak Iényege 6sszegzddott

- a kolto 1éte tehat bizonyos értelemben tulterjed biografiai életidején, hiszen ,,sok szdzados
szandék” olt benne testet, mig az Attila alakjaval vont parhuzam arra utal, hogy alakjanak
hire, ,,legenddja” halala utan is élni fog; mind a sziiletését megeléz6 mult, mind a halalat
kovetd jovot sajat kozege

- a vers kisérlet egy olyan Onmitosz teremtésére, mely tulajdonképpen az orokkévaldsag
id6tlenségébe emeli a lirai ént

- Ugyanakkor a kolteményben ellentmondésos a lirai alany viszonya a mulanddsaghoz, egyes
szoveghelyek kivételes helyzetben levonek latatjak (pl. ,,Kiilon jussom: vénen is diak
lehetek.”; ,,Kiilon alkuja lehet a Haldllal”), masutt azonban az életpalya és a kolté program
egyarant egy heroikus kisérlet kudarcaként jelenik meg (,,A Minden kellett s megillet a
Semmisem”)
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- & Hunn, uj legenda szdvegében az én-kultusz és a koltészetnek tulajdonitott kollektiv
funkci6 (,,lelkem: példazat”) egyszerre van jelen, az individualitas hiperbolikus felnagyitasat
¢s a hangsulyozott kozosségi jelleget a vateszkoltd szerepe kapcsolja 6ssze egymassal

- a palyajara visszatekintd lirai én koltészetének kollektiv vonatkozasait tObbszor a magyar
torténelemre tett utalasokkal jelzi, illetve gyakran hangsulyozza a ré jellemz0 lirai magatartas
sajatosan magyar voltat. Valoészinlileg részben ezt szolgaljak a szoveg archaizald nyelvi
megoldasai is

- a vers alanya koltészetének Iényegét nem esztétikai vagy poétikai sajatossagokban latja,
hanem egy bizonyos magatartasmodban (,,szdzféle bajnok mdssa sohse valtan / UtS legény,
aki az titest alltam”): 1étét a kiizdelem folytonos véallalasaként jeleniti meg. Legfontosabb
alkotasaként életét és nem életmiivét jeloli meg (pl. ,,csak élet ez”; ,,Masolja am el életét a
gyonge”)

- élet és koltészet viszonya alarendeld jellegii, ahogy a koltd is felette all miiveinek: ,,En
voltam Ur, a Vers csak cifra szolga, / Hulltommal hullni: ez a szolga dolga, / Ha a Nagyur
sirja szolgadkat kovetel”

- ezt a csattanoszer( zarlatot tulajdonképpen mar a vers feliitése is eldrevetiti (,,Gesztusaim
élnek, mig meg nem halnak”). A nagyszabasu szubjektum és az élet elsObbségének
kinyilvanitdsa a nyelvi megalkotottsdgot hangsulyoz6 poétikdk ironizalasadval kapcsolodik
Ossze (,,betelt s kikeritett poémdk™). Ezt a lirai én altal oncélu esztétizalasnak tiing alkotoi
miigondot az utolso eldtti versszak epigrammatikus tomorséggel fogalmazva utasitja el: ,,A
tolakodé Graciat ellktem, / En nem biivésznek, de mindennek jottem”

- a Kosztolanyi-mti a XIX. szazadi ars poeticus koltemények azon tipusaba tartozik, amely
nem elsdsorban esztétikai problémakat vizsgal, hanem az ember 1éthelyzetét elemzi

- Kosztolanyi kolteménye cimében utal Pet6fi ars poeticajara (A XIX. szdzad koltéi)

- a K6lté a huszadik szazadban cim az alany egyes szamaval mar el6re vetiti az elhatarolodast
a miivészek / miivészet kozos feladatatol

- a hangsulyozott individualizmus egyszerre jelent szakitast a romantikus vateszkoltd
feladatvallalasaval és Ady kozosségi érvényi koltészetével

- Kosztolanyi koltéfelfogasa latszolag visszalépést jelent a parnasszistak elvéhez: a koltd sem
a vilagért, sem tarsadalomért nem allhat helyt, csupan 6nmagaért

- a koltemény keletkezési évszdma — és az egész Kosztolanyi életmii — a huszadik szézad
emberének veszélyeztetettségérdl szol

- a kolto elutasitja a kor tomegember kultuszat — legyen az 1ij technika vagy uj médium

- a versbeszéd torése — az ém kiemelése — a személyiség egyszeriségét ¢&s
megismételhetetlenségét hangsulyozza

- a versben hangsulyozott individualizmus — a személyiség zartsiga, 6nmagara utaltsiga — az
életmil egészében valik perszonalizmussd, nyitottd a masik irant
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MELLEKLET

A szovegalkotasi, a nyelvhelyességi és a helyesirasi hibak jelolése

Hianyzo bekezdés jele: forditott z-bettl.

Folosleges bekezdés (albekezdés): jele
Szdvegbeli hiany jele: V

Egyéb szovegalkotasi hiba jele: - ---------

Tartalmi hiba:

Szérend, mondatrend, a bekezdések sorrendje: 1. 2. 3.
Logikai hiba, ugras a mondatok (tagmondatok) kozott: —|

Logikai hiba, ugrés a bekezdések (a szoveg nagyobb egységei) kozott: N
Logikai vagy nyelvi ellentmondas: <>

A nyelvhasznalati hibak jelolése: ~m~mmmmmm~
Egybeiras jele: T
Kiiloniras jele: T

—

A helyesirasi hibak jel6lési formai: durva hiba: 3 vonalas alahtizés; stlyos hiba: 2 vonalas aldhtizés;
egyéb hiba: 1 vonalas alahtzas. Vagy: a hibapont szdma a margén a hibaval egy sorban, a hiba
bekarikazva.

Az iraskép értékelése

Teljesitményszintek
Az iraskép rendezett, olvashato: nincs levonas.
Az iraskép rendezetlen: —1 pont.
Pongyola ékezethasznalat: —1 pont.

Az iraskép helyenként nehezen olvashat6, altalaban rendezetlen: —2 pont.
Az iraskép zOmében alig olvashaté és/vagy értelemzavardan rendezetlen: —3 pont.

A helyesirasi tipushibak pontozasa

Durva hiba (3 pont)

1. amassalhangzok id6tartamanak hibas jelolése kozhasznalata szavakban

2. az Osszeolvadas, a részleges hasonulas, az irasban jeloletlen teljes hasonulas és a kiesés hibas
irasmodja

3. kis- és nagy kezdObetii tévesztése kozhasznalatt tulajdonnevek (pl. Magyar Tudomdnyos
Akadémia, Termeszet Vilaga), melléknevek és egyelemii tulajdonnévbdl képzett melléknév
(pl. francia, balatoni, adys) esetében

4. igekotos igék hibas egybe-, illetve kiilonirasa

5. tagaddszo egybeirasa az igével, tagadott szoval, tagadott kifejezéssel

6. azly—j tévesztése kdzhasznalat szo6t6ben és toldalékban, az ly — j hianya vagy kiejtés szerinti

jelolése
7. felszolito modu igealakok hibai
Stlyos hiba (2 pont)

1. kozhasznalata szavak/Osszetett szavak kiilonirasa, illetve szokapcsolatok egybeirasa
2. kozhasznalatl szavak elvalasztasa
3. maganhangzok id6tartamanak tévesztése kdzhasznalati szavakban és toldalékokban
4. mondatkezd6 nagybetli tévesztése

Egyéb hiba (1 pont)

1. nem kozhasznalatl szavak durva és stilyos hibai

2. k6znevek kezdObetiijének tévesztése (pl. vildghdaborii)

3. kezddbetl tévesztése tobb elembdl allo tulajdonnévbdl képzett melléknév esetében (pl. Nagy-
New York-i, budapest — bécsi, Csokonai Vitéz Mihdly-0s)

4. betiitévesztés

irasbeli vizsga 1212 19/20 2013. oktdber 14.



Magyar nyelv és irodalom — kozépszint Javitasi-értékelési utmutato

Kozpontozasi hiba (6sszesen maximum 5 pont)
1. mondatzar6 irdsjelek; tagmondatok k6zotti irasjelek; mondatrészek kozotti irasjelek hianya
vagy téves jelolése (5-6 tévesztés 1 hibapont)
2. egyéb irasjelek hianya vagy téves jel6lése (5-6 tévesztés 1 hibapont)

A helyesirasi hibapontok kiszamitasa

Fontos, hogy a helyesirasi hibak jelolése tajékoztasson a hibak mindsitésérdl is.

Ismétl6dd hibaért minden hibatipusban csak egyszer szamithat6 hibapont. Csak az ugyanabban a sz6-

ban (szot6ben vagy toldalékban) elkdvetett megegyezo hiba €s a kdzpontozasi hibatipus szamit ismét-
16d6 hibanak.

A kozhasznalatu sz6 fogalma bizonyos fokig kornyezet- és miiveltségfiiggd. Megitélésében meg-
hatarozoak a kozépiskolai tanulmanyok, ugyanakkor a vizsgatargy fogalomkincse kozhasznalatinak
tekintend6 (pl. metafora).

A nyelvhelyességi hiba nem helyesirasi hiba.

Az idézetekben elkovetett helyesirasi hibdkat ugyantugy durva, sulyos és egyéb hibatipusba sorolja
a tandr, ha a vizsgazonak volt lehetdsége az idézet szovegének ellendrzésére. Ha a vizsgazd emléke-
zetbdl idéz, és esetleg téved, hibait az egyéb hibak kozé kell sorolni. A koltdi—iroi helyesiras atvétele
a vizsgazo sajat szovegében nem hiba, ha az idézet jeldlt, szo szerinti; amennyiben jeldletlen és/vagy
tartalmi idézet, akkor a hibanak megfeleld pontszamot kell levonni.

A helyesirasi hibakat a szovegértési és a szOvegalkotasi feladatokban egyiittesen kell figyelembe
venni.

A vizsgazd Gsszpontszamabol maximum 15 vizsgapontot lehet levonni. (Tehat 31 vagy annal tobb
hibapont esetén is értelemszeriien 15 vizsgapontot.) A helyesirasi hibapontok atszamitasa vizsgapontta
a kovetkez6 modon torténik:

Hibapont Levonas
1-2 0
34 1
5-6 2
7-8 3
9-10 4
11-12 5
13-14 6
15-16 7
17-18 8
19-20 9
21-22 10
23-24 11
25-26 12

27-28 13
29-30 14
31- 15

irasbeli vizsga 1212 20/20 2013. oktdber 14.



